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U   I M E   R E P U B L I K E   H R V A T S K E 
 

R J E Š E NJ E 
 
 

Visoki trgovački sud Republike Hrvatske, u vijeću sastavljenom od sudaca 
Jagode Crnokrak, predsjednice vijeća, Dubravke Matas, sutkinje izvjestiteljice i 
Mladena Šimundića, člana vijeća, u stečajnom predmetu nad dužnikom 
KRIŽEVAČKA ŠTEDNO-KREDITNA ZADRUGA u stečaju, Čakovec, Ivana pl. Zajca 
17, OIB: 83444757736, zastupan po stečajnoj upraviteljici Slavici Orehovec iz 
Čakovca, odlučujući o žalbi Franje Golubića iz Martijanca, protiv rješenja Trgovačkog 
suda u Varaždinu poslovni broj St-303/2025-263 od 8. srpnja 2026., u sjednici vijeća 
održanoj 9. rujna 2026. 
 

r i j e š i o   j e 
 

Odbijaju se žalba i dopuna žalbe Franje Golubića kao neosnovane i potvrđuje 
rješenje Trgovačkog suda u Varaždinu poslovni broj St-303/2025-263 od 8. srpnja 
2026. 
 

Obrazloženje 
 

1. Pobijanim rješenjem prvostupanjski sud je odlučio: 
 

„I. Vjerovnik Franjo Golubić iz Martijanca, Varaždinska 57, OIB: 76851283462, 
kažnjava se novčanom kaznom u iznosu od 660,00 eura.  
 

II. Novčanu kaznu u obvezi je uplatiti u roku od 8 dana od pravomoćnosti ovog 
rješenja na račun državnog proračuna Republike Hrvatske broj 5045-70052-
76851283462 i o tome dostaviti dokaz ovome sudu.“ 
 

2. Prema obrazloženju, odluka je donesena primjenom odredbi čl. 6. 
Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj: 71/15, 104/17, 36/22, 27/24) i čl. 318. 
Zakona o parničnom postupku koji se primjenjuje na odgovarajući način. 
 

3. Franjo Golubić je podnio pravovremenu žalbu i dopunu žalbe protiv 
navedenog rješenja iz svih žalbenih razloga. U bitnom, ističe kako na zapisniku nema 
navoda o njegovom ponašanju odnosno navodnom ometanju suda i opomenama 
njemu upućenima. Predlaže ukidanje ili preinačenje pobijanog rješenja na minimalnu 
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kaznu, a moli ovaj sud da uzme u obzir njegovu zdravstvenu, ekonomsku i 
cjelokupnu životnu situaciju. 
 

4. Žalba nije osnovana. 
 

5. Ispitavši pobijano rješenje na temelju odredbe iz čl. 365. i 380. Zakona o 
parničnom postupku („Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 
88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 70/19, 80/22, 114/22 i 135/23; dalje: ZPP), 
u vezi s čl. 10. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj: 71/15, 104/17, 36/22 i 
27/24; dalje: SZ) u granicama razloga navedenih u žalbi i pazeći po službenoj 
dužnosti na bitne povrede odredaba parničnog postupka iz čl. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 
9., 13. i 14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj je sud utvrdio 
da je pravilno i zakonito. 
 

6. Cijeneći rezultate provedenog postupka, ovaj sud nalazi da je 
prvostupanjski sud pravilno proveo postupak. Odredbom čl. 10. (a ne 6. kako 
pogrešno navodi sud) Stečajnog zakona propisano je da se u stečajnom postupku na 
odgovarajući način primjenjuju pravila parničnog postupka u postupku pred 
trgovačkim sudovima. Prvostupanjski se sud pozvao na odredbu čl. 318. st. 1. ZPP-a 
prema kojoj će sud opomenuti ili kazniti novčanom kaznom osobu koja sudjeluje u 
postupku i vrijeđa sud ili ostale sudionike, ometa rad ili se ne pokorava naredbama 
suda za održavanje reda. Visina kazne je propisana u rasponu od 60,00 do 1.320,00 
eura. 

 
7. Žalitelj dostavlja uz svoju žalbu presliku zapisnika sa Skupštine vjerovnika 

od 23. lipnja 2026., iz kojeg je vidljivo kako je nakon dovršenja zapisnika navedeno 
utvrđenje da je Franjo Golubić odbio potpisati zapisnik, izjavio da želi svojom rukom 
dopisati zapisnik te nastavio govoriti unatoč upozorenju i napustio sudnicu. Osim 
toga da je utjecao na Igora Tremskog u vezi potpisivanja zapisnika te ga izveo iz 
sudnice. 

 
7.1. Kod takvog stanja stvari, koje je sud detaljno opisao u obrazloženju 

pobijanog rješenja, ovaj sud drži da je prvostupanjski sud pravilno odlučio kada je 
Franji Golubiću izrekao novčanu kaznu u visini koju smatra primjerenom. Odatle 
neosnovanost njegovih žalbenih razloga. 
 

8. Slijedom iznijetoga, odlučeno je kao u izreci rješenja (čl. 380. t. 2. ZPP-a, u 
vezi s odredbom čl. 10. SZ-a). 
 

Zagreb, 9. rujna 2026. 
 

Predsjednica vijeća 
Jagoda Crnokrak 
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Kontrolni broj: 071d7-a8ffa-7f00d

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronički potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta možete provjeriti na sljedećoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.
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prikazati izvornik ovog dokumenta.
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Visoki trgovački sud Republike Hrvatske potvrđuje vjerodostojnost
dokumenta.
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